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Разрабатывая технологии, создавая новую технику, инженеры улучшают качество жизни общества. 
Однако, наряду с несомненными преимуществами, применение новых технологий повышает и риски 
техногенного характера. Было бы не вполне правильным возлагать на инженеров всю ответственность 
за возрастание таких рисков. Но роль инженеров в борьбе с последствиями этих рисков является ве-
дущей. В статье ставится вопрос о возможности и необходимости идентификации этики инженера как 
профессиональной компетенции. Проанализированы форматы преподавания этики инженера в рос-
сийских университетах. Проблематизирован ее преимущественно сохраняющийся дополнительный 
характер. Обосновывается необходимость разработки комплексных подходов к преподаванию дис-
циплины «Этика инженера» в техническом университете. В качестве одного из них рассматривается 
социологический подход как метод познания, который позволяет аккумулировать запросы современ-
ности, техногенные вызовы, новые инженерные задачи с учетом социальных и культурно-историче-
ских особенностей российского общества. Показан потенциал социологической операционализации 
этоса в изучении репрезентативных профессионально-нравственных норм инженерной деятельности. 
Проанализированы материалы проекта «Профессиональная этика инженера», инициированного На-
учно-исследовательским институтом прикладной этики Тюменского индустриального университета. 
Они дают основания для выделения некоторых направлений в описании целостного предмета этики 
инженера: трансформации контекста инженерной деятельности; «смены вех» в развитии инженерии; 
путей преодоления между «сущим» и «должным» в образовании будущих инженеров. Представлен 
сопоставимый с задачами формирования профессионально-этических компетенций у будущих инже-
неров опыт комплексных подходов к преподаванию этики инженера других образовательных систем.

Ключевые слова: этика инженера, этос инженерной деятельности, этические нормы, социальный кон-
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Введение
Инженерное образование вступило в пери-

од глубинных трансформаций, обусловленных 
не только новым этапом развития техники, 
технологий и, соответственно, разработкой 
новых концептуальных подходов к его разви-
тию [1, 2], но и изменениями в мировой систе-
ме высшего образования. Так, одна из ожида-
емых тенденций в этой сфере – смещение оси 
лидерства с Севера на Юг в развивающиеся 
экономические «локомотивы» Азии и Южной 
Америки [3]. Предполагается, что новые ми-
ровые лидеры будут руководствоваться стра-
тегическими целями, способствующими росту 
национальных экономик. Инвестируемые в 
значительной степени государством они ори-
ентируют свои образовательные программы 
на региональные потребности, национальное 
экономическое развитие. И уже можно гово-
рить о некоторых общих признаках нового 
подхода в инженерном образовании. Среди 
них: процедура отбора на этапе поступления; 

ведущая роль интеграции – с приоритетно-
стью обучения на рабочем месте; сочетание 
онлайн-обучения за пределами кампуса с ин-
тенсивным экспериментальным обучением на 
территории кампуса; акцент на инженерном 
проектировании и саморефлексии студен-
тов [3]. Отличительной чертой образования 
в университетах и инженерных школах, соз-
данных в развивающихся странах «с чистого 
листа», становятся системность и единство. 
Ожидается, что такие образовательные под-
ходы будут определять новое поколение ли-
деров в инженерном образовании. В образо-
вательных практиках современных лидеров 
инженерного образования (включающих в 
том числе проектирование, ориентированное 
на пользователя, предпринимательство, осно-
ванное на технологиях, активное обучение на 
основе проектов) передовой опыт инженерии 
представлен в уникальных курсах, но преиму-
щественно не носит общеинституциональный 
характер [3]. 
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Другая тенденция ‒ переход к социально 
значимой и ориентированной на внешний 
мир технике. Получит большее развитие в 
качестве фундаментального навыка способ-
ность интегрировать знания и эффективно 
работать в разных дисциплинах внутри и за 
пределами инженерии. Особенностью обра-
зовательных программ станет развитие эти-
ческого образования, ориентированного на 
ключевую роль инженеров в решении многих 
проблем, стоящих перед обществом. 

В этическом образовании инженеров базо-
вой является дисциплина «Этика инженера», 
изучающая ценности и этические нормы ин-
женерной деятельности, способы саморегули-
рования профессионального поведения. В на-
стоящее время можно выделить два основных 
вектора ее развития: ориентацию на развитие 
потенциала ситуационного анализа, сосредо-
точенность на изучении моральных дилемм, 
возникающих в инженерной деятельности, и 
разработку комплексных подходов (при осо-
бом внимании к макроэкономическим про-
блемам, социальной этике, формированию 
позиции социально-ответственного инжене-
ра – socially responsible engineer [4]).

Как образовательная дисциплина этика ин-
женера относительно молодая. Ее становление 
и развитие в разных образовательных систе-
мах имеет свои особенности, обусловленные 
культурно-историческими традициями, опы-
том преподавания, ценностными ориентирами 
стратегий развития образования. Так, напри-
мер, при схожем признании необходимости 
развития инженерной этики как учебной дис-
циплины методологические подходы к ее пре-
подаванию в образовательных системах Ки-
тая и США существенно различаются. В Китае 
особое внимание уделяется вопросам практи-
ческого морального воспитания (с акцентом 
на категориях «моральность», «специализа-
ция», «массовость», «гармонизация»), разум-
ного обоснования практичности технологий 
как следствия влияния ценностей даосизма и 
марксистских идей. В США инженерная эти-
ка преподается, скорее, как прикладная эти-
ка (акцент делается на профессионализацию, 
индивидуализацию и интернационализацию) с 
повышенным вниманием к вопросам дисци-
плинарной независимости [5]. В университетах 
Японии и Малайзии при общем признании не-
обходимости этического образования будущих 
инженеров подходы к преподаванию также 
различаются. Это заметно, например, в оцен-

ках достижений ключевых целей образования 
в области инженерной этики и отношении к 
социально-этическим проблемам в инженер-
ном деле студентов-инженеров, прошедших 
полные курсы обучения инженерной этике [6]. 
Значительно выше и позитивнее такие оценки 
у японских студентов-инженеров, в этическом 
образовании которых сочетаются традицион-
ные и интерактивные подходы, основанные 
на конкретных примерах. При этом изучение 
дисциплины охватывает период с первого по 
последний год обучения [6]. 

Однако в целом как в университетах, на-
копивших значительный опыт преподавания 
этики инженера, так и в университетах с не-
долгой историей в этом направлении сохраня-
ют актуальность проблемы признания работ в 
этой сфере, институциональной поддержки 
ее развития как учебной дисциплины [7–9]. 

Можно ли выделить в настоящее время подхо-
ды к преподаванию этики инженера и ориентиры 
ее развития, характерные для российских техни-
ческих университетов, исходя из культурно-исто-
рических традиций инженерного образования и 
накопленного опыта? Или в российских универ-
ситетах еще формируется необходимый для тако-
го осмысления опыт разработки методологии и 
методов преподавания, этико-прикладных иссле-
дований в данной сфере? 

В статье уделяется внимание аспекту, 
скорее, соотносимому с накоплением опы-
та – потенциалу социологического подхода 
в решении задачи согласования в курсе эти-
ка инженера изучения этических принципов, 
норм инженерной деятельности с социальным 
и культурным контекстом инженерии. 

Анализ проблемы
Этические принципы, ориентиры и нормы 

инженерной деятельности в России начали 
оформляться в этические кодексы, принима-
емые инженерными сооб ществами, в начале 
XX в. Так, П.С. Осадчим, ректором Ленин-
градского электротехнического института 
(1918–1924 гг.), были намечены общие рамки 
и главные положения этического кодекса ин-
женеров в ответ на принятый в 1909 г. на 5-м 
Всероссийском Электротехническом Съезде 
в Москве проект кодекса профессиональной 
этики электротехников, созданный по канве 
кодекса этики американских инженеров-элек-
триков. Как отмечал П.С. Осдачий: «Глубокое 
различіе въ условіяхъ профессіональной и об-
щественной дѣятельности инженеровъ въ Аме-
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рикѣ и въ Россіи, узкій профессіонально-ремес-
ленный характеръ американскихъ кодексовъ 
инженерной этики и слишкомъ поспешное 
заимствованіе Всероссійскимъ Электротехни-
ческимъ Съѣздомъ правилъ профессіональной 
этики американскихъ инженеровъ-электри-
ковъ, безъ всесторонняго обсужденія основ-
ныхъ принциповъ профессіональной этики 
вообще въ связи съ современными условіями 
русской дѣйствительности, побудили автора 
сдѣлать на съѣздѣ лицъ, окончившихъ Электро-
техническій Институтъ Императора Алексан-
дра IIІ-го, … докладъ…, представляющій собою 
попытку перенести обсужденіе вопросовъ ин-
женерной этики въ иную, болѣе близкую нашей 
русской жизни, плоскость, чѣмъ та, въ которой 
они разсматриваются въ американскихъ рабо-
тахъ» [10. С. 7]. Примечательно, что задача 
развития этики инженера в таком ракурсе, как 
необходимость сочетания этических принци-
пов этики инженера с социальным контекстом 
инженерной деятельности, была поставлена 
инженером, доктором технических наук. 

Становление этики инженера как учебной 
дисциплины в России соотносится с девяносты-
ми годами XX в. [11. С. 142–145]. В российских 
технических университетах имеется опыт пре-
подавания этики инженера в качестве раздела 
дисциплины [12], курса по выбору [13], дисци-
плины курса в рамках направления подготовки 
[14], модулей по вопросам этики в рамках дру-
гих дисциплин [15]. Некоторые аспекты этики 
инженера рассматриваются в курсе «Фило-
софия техники» [11. С. 120–135], а также в 
курсах гуманитарных дисциплин, читаемых на 
инженерных специальностях. Однако в целом, 
несмотря на то что этика инженера является 
одним из стержневых элементов профессии1, 
этическое образование будущих инженеров в 
университетах носит преимущественно допол-
нительный характер. 

Этику инженера как университетскую дис-
циплину можно идентифицировать как уча-
ствующую в формировании третьего уровня
общепрофессиональных компетенций, еди-
ных для области образования «Инженерное 
дело, технологии и технические науки» («ком-
петенции, ... демонстрирующие существенное 
отличие подготовки выпускников по данному 

1 Как известно, в соответствии с одним из инженер-
ных критериев аккредитации, выпускники инже-
нерных специальностей должны иметь «понимание 
профессиональной и этической ответственности» 
[16. С. 15].

направлению (специальности) от других на-
правлений (специальностей) в рамках одной 
УГНС» [17. С. 15]). При этом в практике пре-
подавания она, скорее, соотносится с обще-
культурными компетенциями (ОК 5). 

Однако в настоящее время можно гово-
рить о запросе на этику инженера как уча-
ствующую не только в формировании обще-
профессиональных компетенций, но и как 
на профессиональную компетенцию. Это 
обстоятельство делает необходимым разли-
чать задачи гуманитаризации инженерного 
образования и профессионально-этической 
подготовки. Блок гуманитарных дисциплин в 
программе инженерного образования ориен-
тирован на общекультурную подготовку буду-
щего инженера, развитие его личностного по-
тенциала. Этика инженера в настоящее время 
становится одним из элементов профессии.

В преподавании дисциплины, как известно, 
могут реализовываться разные методологиче-
ские подходы, исходя из ее статуса и места в 
учебном плане специальности. Одним из та-
ких подходов в преподавании этики инженера 
в техническом университета можно рассма-
тривать социологический подход. Он позволя-
ет аккумулировать в изучение профессиональ-
но-этических аспектов профессии запросы 
современности, техногенные вызовы, новые 
инженерные задачи и ценностные предпочте-
ния человека с учетом социального контекста 
и культурных особенностей общества. 

В целом социологический подход в об-
разовании, как его определяет один из ос-
нователей социологии знания К. Мангейм, 
формирует не человека вообще, а человека 
«в данном обществе и для этого общества», 
«цели образования в обществе не могут быть 
адекватно поняты, пока они отделены от кон-
кретных ситуаций, в которые попадает ка-
ждая возрастная группа, и от социального 
строя, в котором они формируются»; «зако-
ны и нормы… представляют собой выраже-
ние взаимодействия между индивидуальным 
и групповым приспособлением... Их истин-
ная природа и функция в обществе как фор-
ма коллективной адаптации обнаруживается 
только тогда, когда мы проследим их историю 
на протяжении многих поколений, постоянно 
соотнося их с изменяющимися социальными 
условиями» [18. С. 609–611]. Если принять 
во внимание прогнозируемые тенденции 
развития инженерного образования, можно 
предположить, что понимание социального 
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контекста инженерной деятельности (на ин-
дивидуальном и институциональном уров-
нях); рисков, порождаемых трансформацией 
сферы приложения ее результатов; факторов 
устойчивости субъектной позиции инженера, 
становится необходимым элементом профес-
сионализма инженера. Социологический под-
ход задает определенные методологические 
особенности работы с категориями: этиче-
ские принципы, социальный контекст, про-
фессионально-этические риски; субъектность 
профессионала и т. п.

Однако обращение к такой методологии 
в курсе «Этика инженера» порождает неко-
торые вопросы. В том числе, относительно 
дисциплинарных границ курса – в его наиме-
новании уже содержится указание на область 
формирования методологии (профессиональ-
ная этика, прикладная этика, социальная фи-
лософия). А также относительно возможной 
избыточности социологии в образовательных 
программах инженерной подготовки. Втех-
нических университетах социология препо-
дается как дисциплина гуманитарного и со-
циально-экономического циклов. Они, как 
правило, содержит базовую нормативную ос-
нову дисциплины и курсы, в некоторых аспек-
тах ориентированные на практическую зна-
чимость инженерных специальностей [19]. 
Следует отметить, что профессиональная 
этика, одно из направлений которой образует 
этика инженера, является предметом исследо-
вания социологии. Вопросы сопредельности 
профессиональной этики и социологии тру-
да, профессии и морали традиционно рас-
сматривались в пространстве социологии с 
позиции функционального подхода. В насто-
ящее время обсуждается перспективность ис-
следований пересечения профессиональной 
этики с социологией профессий и социоло-
гией морали [20]. Открыта специализация в 
рамках подготовки академических бакалав-
ров-социологов, ориентированная на «изуче-
ние социальной ситуации и информационное 
сопровождение инновационных процессов в 
технической и социальной сферах» [21]. 

Применение социологического подхода 
в качестве методологии преподавания этики 
инженера направлено на решение несколько 
иной задачи. Как известно, теоретический 
фундамент дисциплины «Этика инженера» 
традиционно образуют этические теории, 
концепции, профессионально-этические ис-
следования и разработки, в том числе этиче-

ское кодифицирование инженерной деятель-
ности. Изучение преимущественно этических 
теорий, принципов и норм инженерной дея-
тельности представляется не вполне доста-
точным с точки зрения формирования основ 
этического видения у будущих инженеров. 
Собственно технические знания, составля-
ющие фундамент и основное содержание 
инженерного образования, позволяют опре-
делить риски, безопасность изделий, техно-
логий, систем, создаваемых инженерами. 
Регламентирующие правильное исполнение 
работы они вряд ли могут рассматриваться в 
качестве достаточных ориентиров в ситуаци-
ях морального выбора, возникающих при до-
стижении многих целей разными субъектами 
взаимодействия. 

Социологический подход способствует 
вовлеченности студентов в изучение профес-
сиональной этики инженера. И это одна из 
граней его потенциала. Другая грань – воз-
можность рассматривать профессиональную 
этику инженерной деятельности как познава-
емую систему. Образующие ее профессио-
нально-этические ориентиры, нравственные 
нормы, обязательства, которые принимает на 
себя инженер, в значительной мере обуслов-
лены социальным контекстом его деятельно-
сти. Социальный контекст можно определить 
в качестве коммуникативной среды, харак-
теризующейся социальными, культурными, 
политическими, географическими, экономи-
ческими условиями, в которых инженер осу-
ществляет свою деятельность, взаимодействуя 
с ценностными системами других профессий, 
с обществом в целом и конкретным индиви-
дом. Обусловленность содержания професси-
онально-этических ориентиров социальным 
контекстом инженерной деятельности создает 
возможность конкретизации представлений, 
во-первых, относительно конечного адресата 
инженерной деятельности – человека-пользо-
вателя; во-вторых, расширяющегося поля эти-
ческих рисков; в-третьих, специфики ответ-
ственности инженера в междисциплинарной 
коммуникации на локальном, национальном, 
государственном, глобальном уровнях2. 

2 Схожий подход, в соответствии с которым обосно-
вывается актуальность рассматривать обязанности 
инженеров в более широком социальном контексте 
их практической деятельности, не делая при этом ак-
цента на тотальном влиянии социального контекста 
как предопределяющего выбор, обсуждает социолог 
Э. Конлон (E. Conlon) [22].
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Кроме того, такой подход может способ-
ствовать самоидентификации будущего инже-
нера одновременно как субъекта инженерной 
деятельности и как человека, являющегося 
объектом воздействия технологий и дости-
жений инженерии. В этой связи для анализа 
предмета этики инженера может быть продук-
тивным обращение к социологической опе-
рационализации этоса [23] инженерной дея-
тельности. Этос инженерной деятельности в 
общем можно описать как репрезентативные, 
то есть согласованные неписаные професси-
онально-нравственные ориентиры, нормы, 
правила, которых придерживаются или значи-
мость которых для инженерной деятельности 
признают ее субъекты. Занимая «промежуточ-
ное положение между пестрыми нравами и 
собственно моралью – «реально–должное»» 
[24], такие нормы образуют два условных 
яруса – один из которых восходит к природе 
профессии и включает относительно устойчи-
вые ориентиры (например, доверие общества 
к профессионалу, ответственность), другой 
формируют нормы, отвечающие на вызовы 
ситуации «здесь и сейчас», с учетом ее со-
циального контекста (например, выбор меж-
ду экономической выгодой и экологической 
безопасностью). Значимость выделения тако-
го аспекта в характеристике предмета этики 
инженера демонстрирует, как представляет-
ся, прецедент работы с Этическим кодексом 
инженера Национального общества профес-
сиональных инженеров США, основанного в 
1934 г. для защиты интересов и общественно-
сти от неквалифицированных практиков. Уже 
через год после своего создания обществом 
была инициирована тема кодекса этики инже-
нера. Как следует из материалов по истории 
этического кодекса NSPE [25], разработанные 
обществом в 1947 г. «Каноны этики инже-
нера», опубликованные впервые в журнале 
«American Engineer», в дальнейшем дополня-
лись этическими нормами и правилами. А за-
тем и в созданный Этический кодекс вноси-
лись изменения. Во второй половине XX в. 
они носили преимущественно уточняющий 
характер (например, «услуги» дополнились 
определением «инжиниринговые»; относи-
тельно критики другого инженера было вне-
сено уточнение вместо «он верит» – «если у 
него есть знания» и т. п.). В начале XXI в. они 
были связаны с внесением дополнительных 
разделов в содержание кодекса (например, 

о профессиональном развитии инженера на 
протяжении всей жизни; принципах устойчи-
вого развития; распространении среди об-
щественности знаний о достижениях в инже-
нерном деле). Таким образом, современное 
наполнение Этического кодекса [26] можно 
рассматривать как результат непрерывной 
работы по осмыслению развития инженер-
ного дела (создаваемых техники, технологий), 
изменения социального, экономического, 
культурного контекстов инженерной деятель-
ности. Приведенный пример развития кодек-
са как института этического регулирования 
показывает, что этика инженера отражает 
«реально–должное» профессии. Сформули-
рованные девять десятилетий назад основные 
«Каноны этики инженера» сохраняют свое 
фундаментальное значение для профессии 
и в настоящем (они отражены в Кодексе), а 
изменяется язык этики, уточняются формули-
ровки, вводятся новые нормы. 

Российский практика в этой сфере не со-
держит опыта столь лонгитюдной работы с 
институциональным оформлением этических 
принципов, норм. Однако она имеет при-
меры сочетания в кодексах этики инженера 
универсальных принципов инженерной эти-
ки и базовых ценностей профессиональной 
деятельности, сформулированных с учетом 
отечественного исторического, социального, 
культурного контекста развития профессии 
[27, 28].

Применение социологической методо-
логии направлено на развитие не столько 
над-профессиональных компетенций [29], 
сколько на формирование профессиональ-
но-этической компетенции – знания–умения 
ориентироваться на предназначение инжене-
ра в определенных социальных, культурных, 
технологических условиях при решении ин-
женерных задач. В начале XX в. К. Мангейм 
отмечал: «Во времена мира и процветания 
казалось, что можно жить только Голливудом 
и мороженым, однако теперь, когда челове-
чество борется не на жизнь, а на смерть за 
сохранение цивилизации, даже инженер по-
нимает, что основы общества следует искать 
в более глубоких пластах человеческой души, 
чем он когда-либо думал» [18. C. 655]. Если 
же отнести это замечание к обществу XXI в., 
будет правильным внести уточнение: не «даже 
инженер понимает…», но «прежде всего ин-
женер понимает…». 
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Обсуждение идеи
Инженеры-техники, линейные инженеры, 

инновационные инженеры, инженеры-пред-
приниматели, инженеры-организаторы, ин-
женеры-проектировщики, инженеры-про-
граммисты – это далеко неполный перечень 
специализаций в инженерном деле. Такая 
многофункциональность и внутренняя диф-
ференциация позволяет предположить, что у 
каждой специализации свой предмет и объем 
профессионально-этической ответственно-
сти, своя инженерная этика. Однако специ-
ализация, специальность, скорее, выделяет 
определенные сферы этической ответствен-
ности внутри инженерии, инженерное же об-
разование ориентировано на подготовку це-
лостного инженера, и потому этика инженера 
охватывает этические принципы, ориентиры, 
нормы, значимые для каждой из специализа-
ций. 

Опыт гуманитарной рефлексии, аккумули-
рованный исследовательским проектом НИИ 
прикладной этики Тюменского индустриаль-
ного университета [11], представляет разные 
планы конкретизации целостного предмета 
этики инженера. Один из них – трансфор-
мация социального контекста инженерной 
деятельности. Так, «смена вех» (например, 
распространение экономического подхо-
да как приоритетной основы целеполагания 
практически во всех сферах жизни общества; 
возрастание экологических рисков) в эти-
ке инженера актуализирует новые этические 
дилеммы. Размышления над перспективами 
этики инженера в изменяющемся мире об-
наруживают запрос на ее обновление, в том 
числе с точки зрения моральной субъектно-
сти инженера. Среди актуальных вопросов 
профессионально-этического образования 
будущих инженеров обсуждаются возможные 
пути преодоления разрыва между «должным» 
и «сущим» в формировании этических ком-
петенций будущих инженеров. Как пример 
влияния фактора социального, культурного 
контекстов на возможности присвоения до-
стижений в преподавании этики инженера 
разных образовательных систем рассматри-
вается опыт международного проекта «Ин-
женерная этика для российских инженеров» 
(90 гг. XX в.). Взаимодействие российских и 
американских ученых в рамках этого проекта 
оценивается российскими исследователями, 
безусловно, как полезное (были разработа-
ны программы курсов по инженерной этике, 

написаны статьи и разделы в монографиях). 
Однако материалы проекта применялись пре-
имущественно в преподавании гуманитарных 
дисциплин, но включения «полноценного кур-
са этики в учебные планы технических вузов 
не произошло» [11. С. 207–209]. Использо-
вание зарубежного опыта в качестве осново-
полагающего (лишь с некоторой адаптацией к 
российским условиям), как показали результа-
ты проекта, вряд ли может быть плодотворным 
для развития этики инженера как универси-
тетской дисциплины в конкретных социаль-
но-экономических, культурно-исторических 
условиях. Но, несомненно, он может быть 
полезен для рефлексии относительно стра-
тегий развития этики инженера. И этот опыт 
подтверждает необходимость создания в Рос-
сии коммуникативных площадок обсуждения 
актуальных вопросов преподавания этики ин-
женера как университетской дисциплины. 

Другой план конкретизации предмета 
этики инженера, представленный в матери-
алах проекта, собственно этический. Так, 
предмет этики инженера определяется через 
«принципы и нормы должного осуществле-
ния инженерной деятельности, а также обе-
спечивающие их процедуры» [11. С. 71–80]. 
Характеризуется он как «совокупность этиче-
ских норм, регулирующих профессиональную 
деятельность инженера, и образцов профес-
сионального поведения», в ней присутствуют 
«обычаи, которым люди могут следовать, не 
задумываясь (или почти не задумываясь) об их 
смысле, ... а также совокупность “писаных” 
правил ‒ явно сформулированных, систе-
матизированных, сведенных в этический ко-
декс, принимаемый некоторой организацией» 
[11. С. 206–207]. Показано, что предметное 
поле этики инженера может трактоваться в 
узком и широком общественном контексте. 
В узком смысле оно ограничено: «(а) пони-
манием ценностей профессии и практик ее 
реализации, (б) определением и разрешени-
ем моральных дилемм и, в итоге, (в) обосно-
ванием нравственных суждений и оценок в 
инженерной жизни». В широком – поскольку 
«инженерное дело предполагает постоянство 
социально-технологического эксперименти-
рования – …инженерная этика… способна 
ставить принципиальные вопросы о природе 
власти, социальном контроле, легитимации, 
частном и общем интересах» [30. С. 24–25]. 
В целом гуманитарная рефлексия предмета 
этики инженера и некоторых аспектов опыта 
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ее преподавания, представленная в материа-
лах проекта, указывает на необходимость со-
вмещения в том числе двух ранее отмеченных 
векторов в преподавании этики инженера – 
ситуационного анализа и комплексного, а 
также разработки новых междисциплинарных 
подходов.

Следует отметить и еще один – близкий со-
циологическому – подход описания этики ин-
женера. В соответствии с ним этика инжене-
ра характеризуется как знание, привносящее 
нетехнические аспекты (профессиональные, 
человеческие, социальные) в осмысление 
инженерной деятельности, являющейся по 
своей природе профессией по управлению 
неизвестным. В таком контексте данная дис-
циплина соотносится не только с изучением 
вопросов, связанных с моральным поведени-
ем, идеалами, характером, политикой и отно-
шениями людей и корпораций, вовлеченных в 
технологическую деятельность, или умением 
поступать правильно в условиях очевидности 
морального выбора, но и с умением найти 
в сложной этической дилемме «срединный 
путь» (наибольшую пользу и наименьший 
ущерб для всех сторон при сохранении об-
щественной безопасности, ресурсов, клиен-
тов, инженера и профессии инженера [31]. 
Методический инструментарий преподавания 
этики инженера в настоящее время представ-
лен в том числе этическими тренажерами 
[32]; анализом конкретных кейсов, рассма-
тривающих этические дилеммы (например, 
«экологичность versus практичность»; «ду-
мать как инженер или думать как менеджер», 
«жизнь в профессии» и «жизнь профессии в 
организации», «правильное исполнение ра-
боты» и «инженерная этика высоких устрем-
лений» [11]); конструированием модельных 
этических кодексов в сфере инженерного 
дела. В связи с этическими кодексами обсуж-
даются вопросы возможностей и пределов та-
кого способа ценностной ориентации и регу-
лирования [33, 34], воплощения в этических 
кодексах, создаваемых инженерами с боль-
шим опытом работы, «коллективной мудро-
сти» [35], сохранения свободы инженера как 
субъекта морального выбора и рисков ниве-
лирования этического статуса норм [36]. Уде-
ляется особое внимание этическим кодексам, 
аккумулирующим принципы и нормы отно-
шений: «инженер–общество», «инженер–ра-
ботодатель», «инженер–клиент», «инженер–
другие инженеры» [11. С. 93–94], исходя из 

представления о конечном адресате его дея-
тельности – человеке и обществе. Рассматри-
вается и такой значимый для понимания сущ-
ности профессии аспект, как доверие к ней 
со стороны общества. Например, в разрабо-
танном Королевской инженерной академией 
и Инженерным советом Великобритании «За-
явлении об этических принципах», которыми 
руководствуются инженеры в практической 
деятельности, в качестве основы для кодексов 
поведения инженерных учреждений рекомен-
дуется включение в текст принципов: «чест-
ность и неподкупность»; «уважение к жизни, 
закону, окружающей среде и общественному 
благу», а также «точность и неподкупность». 
Выделение таких этических ориентиров в 
качестве основополагающих для этических 
документов инженерной профессии создает 
определенные предпосылки признания обще-
ственностью профессии как заслуживающей 
доверия [37].

Приведенные методические приемы не 
ограничиваются лишь знакомством с эти-
ческими теориями и концептуальными под-
ходами. Не охватывают они и весь арсенал 
методик, применяемых в преподавании эти-
ки инженера. Полезным для формирования 
методик преподавания этики инженера, соот-
ветствующих современным задачам развития 
инженерии в российских социальных, куль-
турных, экономических условиях и с учетом 
актуального более широкого контекста, может 
быть анализ методических приемов препода-
вания этики инженера в других образователь-
ных системах. Так, например, учебная про-
грамма дисциплины курса инженерной этики 
Массачусетского технологического института 
(США) демонстрирует междисциплинарный 
подход, сочетающий этику и философию ин-
женерии. Так, изучение этических теорий и 
философских подходов в первой части курса 
дополняется во второй тематическими иссле-
дованиями по инженерной этике, историче-
скими примерами. А в третьей части (в том 
числе в формате проектной деятельности) 
студенты анализируют кейсы, тематически 
подобранные приближенно к их специали-
зации, с применением нескольких этических 
подходов [38]. Пример разработки этики 
инженера с позиций превентивной этики, в 
котором основу обучения составляют уни-
кальные случаи, которые рассматриваются по 
алгоритму – предыстория, катастрофическое 
событие, последующее событие с последстви-
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ями и исходами, представляет онлайн курс 
инженерной этики Мичиганского универси-
тета [39]. В курсе инженерной этики (уро-
вень бакалавра) Уппсальского университета 
(Швеция) студенты знакомятся с этическими 
теориями и тематическими исследованиями, 
обучаются выявлению потенциальных этиче-
ских дилемм в будущей профессии, зон ответ-
ственности в инженерной практике, изучают 
обязанности инженера [40]. 

В целом трансформация профессиональ-
но-этической ответственности, расширяю-
щееся поле ситуаций морального выбора в 
инженерном деле, возникновение новых мо-
ральных дилемм создают запросы на умение 
инженера распознавать этически напряжен-
ные ситуации, критически их осмысливать и 
формировать обоснованную профессиональ-
но-этическую позицию.

Применение социологической методоло-
гии в преподавании курса «Этика инжене-
ра» позволяет, на наш взгляд, сформировать 
символическое пространство, в котором 
студенты, осваивая этические концепции, 
опыт саморегулирования в профессии, могут 
«примерять на себя» ценностные установки 
и нормы профессиональной этики инжене-
ра. В качестве познающих категорий можно 
выделить: социальный контекст профессио-
нальной деятельности; роль профессиональ-
ного сообщества в поддерживании ценност-
ных ориентиров профессии; особенности 
«нормативно-ценностных систем професси-
ональных практик» [24] иных специалистов, 
взаимодействующих с инженером; профес-
сионально-этические ценности и нормы ин-
женерной деятельности в контексте самои-
дентификации одновременно как субъекта 
инженерной деятельности и как человека, яв-
ляющегося объектом воздействия технологий 
и достижений инженерии. 

Профессионально-этические нормы зани-
мают срединное положение с точки зрения их 
уступчивости к изменениям (если обратиться 
к шкале «священно/светского», разработан-
ной американским социологом Г. Беккером). 
В таких нормах не столь явно проявляет-
ся моральное чувство, однако в настоящее 
время и в ближайшей перспективе развития 
инженерии, а также при заметной тенден-
ции расхождения социальной реальности и 
представлений человека о ней, профессио-
нально-этические ориентиры деятельности 
требуют особого внимания, поскольку потен-

циально способны, как отмечает российский 
социолог В.Ф. Чеснокова, регулировать бо-
лее сложную действительность одновременно 
со множеством целей. Санкции за нарушение 
человеком профессионально-этических норм 
не столь строгие, однако эффекты, прежде 
всего непланируемые, могут оказывать дол-
говременное негативное воздействие на об-
щество. При несоблюдении этических норм 
вырождается либо деформируется «регион» 
профессии в целом (как показал российский 
социолог Г.С. Батыгин). И, соответственно, 
утрачивается и профессиональная идентич-
ность человека. «Участие» профессиональ-
но-этических норм в формировании и поддер-
живании профессиональной идентичности 
подтверждает значимость этики инженера 
не только для его подготовки в максимально 
полном соответствии с потребностями и це-
лями технологических производств, но и для 
раскрытия потенциала профессии, ее ценно-
стей для личностного развития, устойчивости 
человека в современном обществе. 

Выводы
Цель данной статьи – обсудить подходы к 

преподаванию этики инженера, исходя из ее 
возможной идентификации как профессио-
нальной компетенции. В качестве одного из 
них рассматривается потенциал социологи-
ческого подхода. Речь идет не о конкретном 
социологическом подходе, а о социологии 
как методе познания (общества, социальной 
системы, сообщества, профессии) в его гу-
манистической направленности. С таких по-
зиций инженер предстает не просто как ис-
полнитель предзаданных ролевых функций, а 
как профессионал, который формирует смыс-
лы, выбирает ценности, работая на границах 
определенности. Социологическая операци-
онализация категорий, раскрывающая соци-
окультурный контекст этики инженера, спо-
собствует расширению пространства поиска 
ad hoc решений в ответ на актуальные этиче-
ские вызовы в инженерном деле. Тем самым 
она содействует формированию основ эти-
ческой компетентности будущих инженеров. 
В ряду таких категорий: социальный контекст 
профессиональной деятельности; роль про-
фессионального сообщества в трансляции 
и трансформации ценностных ориентиров 
профессии; согласование нормативно-цен-
ностных систем инженерной профессии и 
иных профессиональных практик; самоиден-
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тификация будущего инженера как субъекта 
инженерной деятельности и объекта воздей-
ствия технологий и достижений инженерии. 
Оформление символического пространства 
содействует вовлечению студентов в освое-
ние этических концепций, оснований само-
регулирования в профессии. Это создает воз-
можность будущим инженерам «примерять» 
ценности и нормы профессиональной этики, 
учиться распознавать этически напряженные 
ситуации, находить в них ресурс для измене-

ния и развития, формировать обоснованную 
профессионально-этическую позицию.

Возможно, пока преждевременно обсуж-
дать вопрос о «российском методе» этическо-
го образования инженеров. Однако развитие 
профессиональной этики инженера в перспек-
тиве как одной из профессиональных компе-
тенций можно рассматривать в качестве за-
дачи российского инженерного образования. 
Привлечь внимание к обсуждению такой зада-
чи – одна из целей данной публикации.
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Engineers improve the quality of life of society, developing technologies and creating new equipment. 
However, along with undeniable advantages, new technologies also increase man-made risks. It would 
not be entirely correct to place all responsibility for the increase in such risks on engineers. But the role of 
engineers in combating the consequences of these risks is the leading one. The paper raises the question 
of the possibility and necessity of identifying engineer ethics as a professional competence. The article 
analyzes formats for teaching engineer ethics in Russian universities. Its predominantly persistent auxiliary 
nature is problematized. The necessity of developing integrated approaches to teaching Engineer Ethics at 
a technical university is substantiated. Among them is the sociological approach – a method of cognition 
that allows us to accumulate the needs of our time, man-made challenges, and new engineering tasks, 
taking into account the social, cultural and historical characteristics of Russian society. The paper shows 
the potential of sociological operationalization of ethos in the study of representative professional and 
moral standards of engineering. The materials of the project “Professional Ethics of an Engineer”, initiated 
by the Research Institute of Applied Ethics of the Tyumen Industrial University, are analyzed. They provide 
grounds for highlighting certain areas in the description of the holistic subject of engineer ethics, including: 
transformation of the context of engineering; “change of milestones” in the development of engineering; 
ways to overcome the gap between “what is” and “what should be” in the education of future engineers. 
The experience of applying integrated approaches to teaching engineer ethics in other educational systems 
is presented, comparable to the tasks of developing professional and ethical competences among future 
engineers.

Keywords: engineer ethics, engineering ethos, ethical standards, social context, code of ethics, sociological 
approach
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